Protokét z posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych

Rady Gminy Suchy Las
z dnia 25.05.2026 roku.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

Powitanie przybytych na posiedzenie Komisji.

Stwierdzenie waznosci posiedzenia Komisiji.

Zatwierdzenie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisiji.

Opiniowanie projektéw uchwat przygotowanych na najblizszg sesje rady gminy.

Wolne gtosy i wnioski.

Zakonczenie posiedzenia.

O Nk wDd

Ad.1-4.

Przewodniczaca W. Prycianiska otworzyta posiedzenie Komisji, powitata cztonkéw Komisji i gosci
oraz stwierdzita prawomocnos$¢ posiedzenia na podstawie listy obecnosci. Porzagdek posiedzenia
zostat zatwierdzony jednomyslnie.

Ad. 5.
Protokét z dnia 20.04.2026 roku zostat przyjety jednomyslnie.

Ad. 6.
e Projekt uchwaty w sprawie okreslenia szczegétowych zasad, trybu przyznawania
i pozbawiania oraz rodzajéw i wysokosci nagrdod dla osdb fizycznych za osiggniete wyniki
sportowe oraz nagréd dla treneréw prowadzacych szkolenia zawodnikdéw osiggajacych
wysokie wyniki sportowe w miedzynarodowym lub krajowym wspotzawodnictwie
sportowym, a takze wyrdznien dla oséb wyrézniajacych sie osiagnieciami w dziatalnosci
sportowej.

0S A. Rybarczyk oméwita projekt uchwaty m. in. informujgc o tym, ze aktualizuje on i porzadkuje
obowigzujace od 2014 roku zasady przyznawania nagréd sportowych dostosowujac je do
aktualnych przepiséw oraz realiéw funkcjonowania sportu. Doprecyzowano procedure sktadania
i opiniowania wnioskoéw, okreslono katalog dyscyplin sportowych istotnych dla gminy Suchy Las
oraz wprowadzono jasne zasady dotyczgce przyznawania i pozbawiania nagréd. Regulamin zostat
rozszerzony o mozliwos¢ nagradzania zawodnikéw sportowych paraolimpijskich. Istotng zmiana
jest takze odejscie od sztywnego okreslenia wieku w poszczegdlnych kategoriach sportowych,
poniewaz w réznych dyscyplinach obowigzujg odmienne przedziaty wiekowe ustalone przez
zwigzki sportowe. Pozostawiono wytacznie nazwy kategorii, co zwieksza elastycznosé
i praktyczne zastosowanie projektu uchwaty. Dodatkowo umozliwiono przyznawanie nagréd
rowniez zawodnikom startujgcym poza kategoriami mtodziezowymi, w tym zawodnikom kategorii
masters, aby doceni¢ wszystkich mieszkancéw osiggajacych wysokie wyniki sportowe
i promujacych gmine Suchy Las. Jednoczesnie projekt uchwaty nie powoduje zwigkszenia
wydatkéw z budzetu gminy, poniewaz wysokos¢ nagréd pozostaje na poziomie obowigzujacy w
dotychczasowej uchwale.



Rada Sportu P. Drygas poinformowat, ze jednym z zadan rady sportu jest opiniowanie wnioskoéw,
ktore sg sktadane do wéjta w dwdéch elementach: jeden to nagrody sportowe, a drugi to stypendia
sportowe przyznawane mieszkancom gminy. Jesli chodzi o kwestie stypendidw sportowych, to
rada sportu nie podejmowata tematu, bo zgodnie z opinig radcy prawnego, nie jest to w jej gestii.
Rada mogta dotkna¢ tematu nagréd i ten temat byt dosé istotny z dwdch podstawowych kwestii:
od dtuzszego czasu rada sportu boryka sie z faktem przyznania nagrod w odpowiednich
kategoriach, poniewaz poprzednia uchwata bardzo mocno ograniczata i taczyta ze sobg kategorie
w stylu junior, mtodzik, mtodzik starszy (zwigzane z wiekiem). To jest o tyle problematyczne, ze w
zaleznosci od réznych dyscyplin sportu, ta sytuacja sie nie pokrywa, a na dodatek zmiana, ktéra
nastagpita w wielu kategoriach przesuneta granice wiekowe. Zaproponowano wiec, aby skupic¢ sie
tylko i wytgcznie na kategoriach i w zaleznosci od tego, jaka ta kategoria jest, wtedy dziecko
przypisac do tej kategorii. Druga kwestia to byt problem jesli chodzi o wnioski i przekazywanie tych
wnioskow przez mieszkancow, poniewaz bardzo czesto zdarzato sie tak, ze byty one niepetne.
Przez petne rozumie sie udokumentowane wyniki sportowe. To takze znalazto odzwierciedlenie w
projekcie uchwaty. Trzecia sprawa, to moc nagradza¢ w maksymalnym stopniu zaréwno
mieszkancow gminy, czy to zawodniczki, zawodnikdw, trenerki, trenerdéw, czy tez te organizacje,
ktére dziatajg na terenie gminy. W pierwszej kolejnosci skupi¢ sie nalezy na mieszkaricach gminy.

Przewodniczgca W. Prycinska przy temacie mieszkancéw gminy zapytata na jakiej podstawie rada
sportu wytonita dyscypliny, bo jest to katalog zamkniety i zawezony.

RS P. Drygas odpowiedziat, ze to jest decyzja gminy, ktdre z dyscyplin sportu gmina chce w jakim$
stopniu promowac i wynika réwniez z odpowiednich przepiséw prawa (ustawa o sporcie). Gmina
musi okresli¢ swoje priorytety.

Radny K. taczkowski zapytat dlaczego nie sg ujete np. osoby indywidualne? Dlaczego nie ma
kijkowania?

Przewodniczgca W. Prycinska zapytata kto ostatecznie decyduje o katalogu?

RS M. Rembicki odpowiedziat, ze pewne rzeczy sg ograniczone ustawami. Rada sportu miata tez
te dylematy i sprawdza na biezgco co sie zmienito w katalogu sportéw olimpijskich.

RS P. Drygas dodat, ze zgodnie z interpretacjg prawnikéw urzedu katalog sportéw, ktéry wyraza
gmina jako sporty, ktére majg by¢ preferowane musi byé ograniczony. Taki katalog sportéw gmina
wybrata i taki przedstawia w ramach projektu uchwaty. Rada sportu co do katalogu sportéw sie
nie odnosi. Rada odnosi sie do tego, czy pdzniej w ramach katalogu sportéw te dyscypliny
uwzglednia lub nie uwzglednia pod wzgledem zgtoszenia. Czy one sag zgodne z katalogiem, ktory
zostat przedstawiony. W interpretacji wczesniejszej byta wyrazna informacja, ze gmina musi
okresli¢ preferowane dyscypliny sportu i w ramach tych preferowanych dyscyplin sportu mozna
sie poruszad.

Przewodniczgca W. Prycianska zapytata czy rada sportu jest w stanie uwzglednié¢ w wyrdznieniach
np. kijkarzy?



RS P. Drygas odpowiedziat, ze to jest inna kategoria. To nie sg zawodnicy stricte, tylko jest jeszcze
kategoria trenera, osdb wyrdzniajgcych sie w promowaniu sportu i zastuzonych w popularyzacji
kultury fizycznej.

RS M. Rembicki przypomniat, ze w ramach promowania sportu rada wyréznita kiedys trenera,
ktéry byt réwniez nauczycielem i popularyzowat sport oraz miat publikacje na temat sportu,
zdrowego odzywiania i zdrowego typu zycia.

RS P. Drygas poinformowat, ze rada dostaje zgtoszenia. Jesli chodzi o osoby wyrézniajace sie, to
nie zdarzyto sie jeszcze nigdy, zeby byto wiecej niz jeden wniosek.

RS M. Rembicki dodat, ze procedura jest $cisle okreslona i doprecyzowat, ze zmienione zostaty
tez terminy, bo dotychczas byty one powigzane z wnioskami do budzetu, a to nie pokrywato sie z
tym, jak wyglada sezonowos$¢ niektorych sportow.

RS P. Drygas poinformowat, ze nie ma zadnego regulaminu, nie ma procedury, nie ma punktow w
ramach oceny. Jest to ocena subiektywna z punktu widzenia komisji czy catej rady sportu, bo
przewaznie cata rada to analizuje i bierze pod uwage wszystkie kryteria zwigzane z podzieleniem
na najlepsze mozliwe osiggniecia, ktére byty. Jezeli jest taka sytuacja, ze w niektérych kategoriach
albo nie zgtosita sie odpowiednia liczba kandydatow, albo ci kandydaci nie spetniajg kryteriow, to
rada rekomendowata do tej pory wojtowi przydzielenie nagréd w dodatkowych innych kategoriach
tak, zeby zachowa¢ budzet na ktdry i tak rada sportu nie ma wptywu, ale zeby wykorzystaé go
maksymalnie i nagrodzi¢ zawodnikdw.

OS A. Rybarczyk odpowiadajac na pytanie dotyczace ogélnej kwoty odpowiedziata, ze gmina
zawsze stara sie zabezpieczy¢ srodki na tak zwang gérke i na przyktad na nowy rok w budzecie
chce zabezpieczyé 70 tys. zt. W tym roku byto ponad 54 tys. zt.

Przewodniczaca W. Prycinska zapytata, czy rada sportu uwaza, ze to jest wystarczajgca kwota?

RS M. Rembicki odpowiedziat, ze zawsze bedzie za niska i dodat, ze Suchy Las jest gming bardzo
usportowiona.

Radna M. Weymann zastanawia sie czy dobrze zrozumiata, ze jezeli nie ma w danej kategorii
kogos, to srodki moga by¢é miedzy kategoriami przerzucane?

RS P. Dryga odpowiedziat, ze w zwigzku z tym, ze rada tylko rekomenduje, a ostateczng decyzje
podejmuje waijt, to rada stara sie robi¢ tak: rekomendowac¢ w pozostatych kategoriach tak, zeby
srodki mogty pozostaé.

0S A. Rybarczyk poinformowata, ze w tym roku zostat budzet zwiekszony, zeby nikt nie zostat
poszkodowany, zwtaszcza w nagrodach.



Przewodniczagca W. Pryciniska zapytata czy projekt uchwaty jest ostateczny? Czy rada sportu
chciataby go dopracowac¢? Czy mozna sie spodziewac tego, ze po pierwszym roku
funkcjonowania dojdzie do zmian?

RS P. Drygas odpowiedziat, ze jezeli cokolwiek do tej pory nie przeszto do projektu, to nie przeszto
dlatego, ze sg ograniczenia z punktu widzenia ustawy i ewentualnego odrzucania tego projektu
przez wojewode i niezgodnosci z przepisami.

Za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty gtosowano jednomyslnie.

Ad.7.

Radny L. Gralak zaproponowat, zeby komisja zgtaszata grupy do wyrdznienia, nawet bez ich
wiedzy.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokétowata: Przewodniczaca

Justyna Krawczyk Wiestawa Prycinska



