Protokét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Suchy Las
zdnia 05.12.2025 roku

Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.
Powitanie przybytych na posiedzenie Komisji.
Stwierdzenie waznosci posiedzenia Komisiji.
Zatwierdzenie porzadku obrad posiedzenia komisiji.
Przyjecie protokotu z dnia 17.11.2025 roku.
Omowienie zakoniczenia formalnego kontroli w spétce z ZKP, gtosowanie, podpisanie
wystgpienia pokontrolnego. Analiza projektu protokotu koncowego po kontroli

ook obd

inwestycji gminne;.

7. Zakonczenie formalnej kontroli w spétce ZGK, czyli przyjecie projektu oswiadczenia/
uzasadnienia rady gminy w sprawie rozpatrzenia odwotania wniesionego przez
prezesa ZGK od wystgpienia pokontrolnego. Przyjecie dokumentu. Gtosowanie.

8. Wolne gtosy i wnioski

9. Zakonczenie posiedzenia.

Ad.1-4.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz otworzyt posiedzenie Komisji, powitat cztonkdéw oraz stwierdzit
prawomocnos$¢ posiedzenia na podstawie listy obecnosci.

Ad. 5.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz zwrdcit uwage, ze protokoét jest na tyle istotny, ze wyjasnia
decyzje, ktére cztonkowie komisji na poprzednim posiedzeniu podjeli, czy tak naprawde dwie
kontrole, ktére w tym roku miaty miejsce: kontrole Wydziatu NPP zwigzang z optatami
adiacenckimi oraz kontrola wybranej inwestycji gminy (budowa sygnalizacji swietlnej w
Ztotkowie, cztonkowie komisji podjeli decyzje o przesunieciu tego na przyszty rok i to w planie
pracy komisji na przyszty rok zostato ujete.

Protokdt z dnia 17.11.2025 roku zostat przyjety jednomyslnie.

Ad. 6.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz przypomniat, ze sprawa jest stosunkowo prosta i banalna.
Komisja w uszczuplonym sktadzie od miesigca sierpnia, wrzesnia i pazdziernika zajmowata
sie kontrolg spoétki, w tym przy dwdch posiedzeniach na terenie Urzedu i w jednym
posiedzeniu wyjazdowym. W czasie tych wizyt przeprowadzita kontrole zakonczong w dniu
22 pazdziernika podpisaniem protokotu. Ten protokét zostat przekazany do pana prezesa,
czyli do kierownika jednostki kontrolowanej (zgodnie z regulaminem), ktéry do dnia 26
listopada, to byta ostateczna data mozliwej reakcji z jego strony. Reakcja byta wczes$niejsza,
ale to do tego czasu komisja mogta odnies$¢ sie do jego ewentualnych zastrzezen. Takowych



nie byto. Protokét zgodnie z regulaminem praktycznie przechodzi na formute wystagpienia
pokontrolnego, ktdre cztonkowie komisji majg prawo przedstawic i przekazac¢ do biura rady.
W zwigzku z tym przewodniczgcy skonsultowat dokument rowniez z prezydium rady i wystat
do cztonkow komisji. Tam zostaty zawarte wszystkie te same zalecenia pokontrolne, czyli w
ramach wystgpienia pokontrolnego. Zalecenia sg zaleceniami miekkimi, nie maja zadnych
pilnych tematdéw. Wszystkie rzeczy zostaty ujete w szesciu punktach zalecen pokontrolnych
i z bardzo wydtuzonym, bo do koca 2027 roku, okresem realizacji zalecen pokontrolnych.

Protokot zostat przyjety jednomysilnie.

Cztonkowie komisji ztozyli podpisy na czterech egzemplarzach protokotu.

Ad. 7.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz oznajmit, ze przechodzi do punktu kolejnego, czyli formalne
zakonczenie, ktére komisja miata okazje probowac zakonczy¢ juz w pazdzierniku, ale zostato
to decyzjg rady przesuniete do kolejnego posiedzenia komisji, na ktére nie byto
przygotowanych dokumentéw. W zwiagzku z tym to oswiadczenie zostato przepracowane po
raz kolejny. Przewodniczacy dodat, ze dokument, ktory wtedy zostat przedstawiony w formie
bardzo skréotowej, byt dokumentem konsultowanym przez kilka oséb. By¢ moze w pospiechu
nie zostat poprawnie przeanalizowany, czy tez poprawnie te zapisy zostaty ujete. Obecne
oswiadczenie zostato przestane do cztonkow komisji. Uzasadnienie zawiera wszystkie
elementy zaréwno odniesienie sie do protokotu, potem tych zastrzezen, ktére wystosowat
prezes jednostki omawianej, czyli pan prezes Swierkowski, po czym reakcje komisji na jego
zastrzezenia. Jest to duzo dtuzszy dokument niz ten, ktory pierwotnie omawiany byt na sesji
pazdziernikowej. Przewodniczacy zaznaczyt, ze z jedna rzeczg sie nie zgodzi, jesli chodzi o
pana radnego M. Dziedzica, ktéry byt uprzejmy stwierdzié, ze rozstrzygniecie podjete przez
rade jest ostateczne. Ta krytyka radnego nie jest zasadna, bo kazdy dokument, ktéry przez 20
lat ostatnio na tym etapie procedury wychodzit, ma taka klauzule. To jest z punktu widzenia
regulaminu ostateczne. To jest w regulaminie. To nie jest wymyslone przez autora,
ktokolwiek by nim nie byt w tej pierwszej wersiji, tylko tak jest realnie. Tak jest w wszystkich
dokumentach. Generalnie rzecz biorac, konkluzja tegoz oswiadczenia i tegoz dokumentu
jest taka, wtym uzasadnieniu, ze tylko ten fragment tego dokumentu bedzie odczytywany na
samej sesji. Ale konkluzja jest taka, ze komisja odrzuca te zastrzezenia, ktére zostaty zawarte
przez pana prezesa dlatego, ze w gtdwnych elementach, w czterech punktach, trzech z tych
odnoszg sie do samej tresci polemiki, ktéra miata miejsce na samych posiedzeniach, nie
whnoszac merytorycznie nic do sprawy. To, ze dziatania komisji byty raz, ze efektywne,
efektowne, moze nie, a moze tez, ale efektywne przede wszystkim w zasadzie Swiadczy fakt,
ze w miesigcu kwietniu, co w dokumencie juz podestanym, a zgodnie z zaleceniami przez ten
dokument pokontrolny, czyli w zaleceniach, ktére pan kierownik postanowit zrealizowac,
byto m.in. zaprzestanie funkcjonowania umowy w niekorzystnych warunkach, co sie statow
miesigcu kwietnia tego roku. To jest tez element pewnej konkluzji tego dokumentu. Komisja
odrzuca oba zastrzezenia, zamyka kontrole i to rekomenduje radzie gminy.



Za przyjeciem omowionej wersji oSwiadczenia wraz z uzasadnieniem jako dokumentu dla
porzadku obrad sesji rady gminy z dnia 17 grudnia 2025 roku gtosowato czterech cztonkow
komisji, jedna osoba wstrzymata sie od oddania gtosu.

Ad.8-9.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz przypomniat, ze na przyszty rok komisja zdecydowata o
przeniesieniu dwéch tematow, ktére w ocenie cztonkéw komisji nie zostaty ostatecznie
wyjasnione. Chodzi o kontrole wydziatu NPP, rozszerzong czesciowo o wydziat Bl - to jest
jeden temat na pierwszy kwartat przysztego roku i drugi, to kontrola wybranej inwestycji
gminnej, czyli sygnalizacji Swietlnej w Ztotkowie. Przewodniczacy zasygnalizowat, ze by¢
moze nalezatoby sie pochyli¢ nad pewna kwestig zgodng z funkcjonowaniem, a raczej
pomoca, ktérej powinni cztonkom komisji udzielaé¢ radcy prawni, etatowi pracownicy, czy tez
zwigzani z umowami pracownicy urzedu gminy. Dlatego, ze teoretycznie te dziatania, ktore
cztonkowie komisji czynia, musza miec¢ jakgs opieke prawna, a jednoczesnie pojawiaja sie
sytuacje pewnych konfliktow. Jezeli kontrolowane sa spoétki gminne, wydziaty, referaty, a one
zasiegajg opinii u tego samego radcy prawnego, to rodzi sie naturalny konflikt intereséw, a
przynajmniej jaki$ dysonans poznawczy. Ta sprawa tez gdzie$ w regulaminie powinna zostac
uregulowana lub by¢ moze winnych dokumentach, ale taka sytuacja nie moze mie¢ miejsca,
bo ona miedzy innymi spowodowata zamieszanie przy oswiadczeniu/uzasadnieniu, ktore
zostato przyjete przed chwilg.

Radny M. Przybylski wskazat, ze oczywiste jest to, ze w momencie, kiedy jakis radca prawny
jest zatrudniony przez wdjta, nie wazne czy umowa dotyczy relacji z kancelarig, czy tez z
osoba fizycznag, to musi reprezentowac interes pracodawcy. To jest naturalne. Préba pézniej
egzekwowania jakiej$ opinii dla komisji rewizyjnej, ktdéra z kolei ma kontrolowac tego
pracodawce, to jest kwintesencja wtasnie tego dysonansu poznawczego, czy konfliktu
interesow. Istotne, ze gdyby sprawa dotyczy jaki$ kontrowersji, czy kontroli wzbudzajgcych
wiecej emocji, to warto bytoby o ekspertyzy zewnetrzne wystapi¢, zeby to miato jakies racje.
Przewodniczacy J. Dudkiewicz dodat, ze komisja nie ma samodzielnosci w tym wzgledzie.
Radny M. Przybylski potwierdzit i dodat, ze komisja moze wnioskowa¢ o zatrudnienie
okreslonej kancelarii i czy wojt spetni te prosbe czy nie, to jest zupetnie inna kwestia. Wazne,
zeby komisja przeprowadzita kontrole rzetelnie.

Przewodniczacy J. Dudkiewicz oznajmit, ze ten rok pokazat w pracy komisji rewizyjnej
miatkos¢ pewnych zapiséw w zatgczniku nr 6 regulaminu, poniewaz w pierwszym poétroczu
sprowokowato to cate zamieszanie m.in. byta kontrolg w spétce GCI, doprowadzito to do
sytuaciji, ktore nie sg opisane w regulaminie.

Na tym posiedzenie zakoriczono.

Protokdtowata: Przewodniczacy:
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